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ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE DEWEY Y SU PROPUESTA
PEDAGOGICO-DEMOCRATICA

Dewey es uno de los filésofos que mas revolucion ha logrado en los ultimos
tiempos dentro de los confines de la filosofia y muy especialmente dentro de la
pedagogia. Este trabajo estara presentando algunos de sus pensamientos
tanto de corte politico o democratico como pedagdgico, los cuales van muy de
la mano en el pensamiento del fil6sofo, desarrollados e impulsados en su
novedosa propuesta de escuela laboratorio, la que pasard a ser un icono
importante en la historia de la pedagogia, pero muy especialmente en la de
los Estados Unidos, donde una de sus ideas mas brillantes fue la
contraposicion de la lucha de clases y revolucién socialista con la colaboracion
de clases y el mejoramiento de la sociedad por medio de reformas
pedagdgicas.

Su “método experimental” de la pedagogia puede decirse que se basa en la
educaciéon de la destreza individual, de la iniciativa y con ella del espiritu de
empresa en detrimento de la adquisicion de conocimientos cientificos; dichos
pensamientos los desarroll6 en todas sus obras de las cuales sobresalen:
“Escuela y sociedad” (1899), “Experiencia y naturaleza”, “Arte y experiencia’
(1934), “logica, teoria de la investigacion” (1938), “experiencia y educacion”
(1960), “Liberalismo y accion social’, y “La ciencia de la educacion”, entre otros.

Aunque Dewey fuera pragmatista’ antes tuvo cierta inclinacion por el
pensamiento hegeliano y el positivismo evolucionista, circunstancias que
dieron pie a la elaboracion de su nueva version del pragmatismo, la cual
denominara “instrumentalismo”’ o “naturalismo humanista”. Desde esta nueva
posicion conceptual puede decirse que el filosofo vela cuidadosamente la
esencia idealista subjetiva y agndstica de la filosofia, lograndola posicionar, en
alguna medida, en contra de la teoria materialista del reflejo.

" En légica, el pragmatismo se orienta hacia etioralismo: de manera franca en James, de manera
velada por exhortacion a la creacion de una “Bgie la investigacion cientifica”, en Dewey.

" La concepci6n subjetivista de la “practica” y devérdad conduce al pragmatismo a definir el qutoce
(la idea) como “instrumento” de la accion.



Dentro de los analistas de la filosofia pragmatista de Dewey esta Susan Haack,
la cual divide el pragmatismo en dos vertientes importantes como lo son el
pragmatismo radical y el pragmatismo reformista, en otras palabras: de un lado,
esta un pragmatismo que piensa que con la verdad no se pueden hacer teorias
interesantes, y de otro lado, esta el pragmatismo que conserva la idea de
concebir la verdad como una idea clave en la epistemologia, a Dewey se le
podria ubicar en la primera vertiente siendo un poco apresurado puesto que en
realidad su pensamiento bien puede ubicarse en medio de ambos extremos* o
mejor, incluyendo ambas posiciones de un modo parcializado. No es el caso
de este texto estratificar al filésofo o encasillarlo, motivo por el cual no se
entrara a discutir este tema, sino que estos referentes solo estaran en funcion
de enunciados y ambientadores sobre el contexto y los limites del pensamiento
de Dewey. Teniendo en cuenta ademds que el termino “pragmatismo” cuenta
con una multiplicidad de doctrinas las cuales lo enriquecen de una forma tal,
tanto en el numero de caracteristicas que comparten cémo de las que divergen
entre si, A. O. Lovejoy en su obra: Los trece pragmatismos ilustra de un modo
sorprendente la riqgueza y bondad de esta “corriente” filoséfica  sefialando
también algunas divisiones dentro de la misma.

De otro lado, se encuentra el termino de “verdad” el cual ha sido uno de los
meollos de la filosofia en el transcurso de su historia, diferentes ramas de la
filosofia han entrado en fuertes disputas cuando han pretendido definir,
delimitar, sefialar, negar, afirmar, etc., lo concerniente al termino “verdad”, muy
similar a las discusiones que han tenido las diferentes religiones, puesto que de
igual o similar modo muchas de sus posiciones son de caracter dogmatico, va a
ser el pragmatismo (con alguna ayuda del escepticismo y el ateismo) el que
propusiera un alto en el camino acerca de la mirada “absolutista” de la verdad:

“Sobre la verdad, quizas, s6lo quepa decir lo que Dewey acaba diciendo
sobre la salud en su “Theory of Valuation” el médico no tiene una idea
de la salud como un fin en si mismo y absoluto que determina lo que hay
que hacer. Por el contrario el médico construye o forma la idea de salud
como un fin a la vista para una situacién sobre la base de lo que sus
técnicas de analisis han mostrado como problemas del paciente y como
posibles soluciones. La verdad, como la salud, no es un fin inclusivo que
pueda orientarnos de forma efectiva. Conocer es una actividad con
muchas metas a la vista, pero no tiene una meta suprema que sea la
verdad”. (Castillo, 2002, 122-123).

* A Dewey podria ponérsele en el intermedio dadoeafge mas escéptico que Pearce en cuanto a la
tradicion de la epistemologia y mas inclinadosaldier cuestiones filoséficas, antes que a forntagar
es decir, Dewey se enfoc6 por el lado de la psigaly las ciencias sociales y aunque haya parttitag
ideas de pearce, sus practicas cognitivas estuwviaenos afectadas por una vision filoséfica.



No es por desmeritar la necesidad que siente el hombre de una “idea de
verdad”, puesto que siempre serd una de las ideas a la cual al hombre le
resulta bastante dificil escapar, con el animo de ser involucrados en su
ambiente, o mejor, alcance, esto tanto en la vida cotidiana como en el medio
filoséfico, la “solucién” aunque pueda parecer una escapatoria, en realidad es
una comprension del buen manejo que debe déarsele al término, ésta consiste
en no concebirsele como una meta o fin dltimo si se quiere. No, es menester
dejar espacio para la relatividad, el consenso, el termino medio, los limites
dentro de los limites o los sublimites, los cuales mas que definiciones concretas
y precisas apunten a una utilidad, a un servicio, a un provecho en beneficio del
hombre, tanto al individual como al universal, ¢ para que desgastarse en busca
de una verdad que por cierto no existe, cuando se le puede sacar provecho a la
“diversidad de verdades” que confirman la diferencia del hombre desde todos
los planos conceptuales y por ende culturales en los que se forma? Con Rorty
se puede comprender mejor la paradoja que ha dejado el término de verdad en
su devenir historico:

“La tradicion de la cultura de occidente centrada en torno a la nocion de
basqueda de la verdad, una tradicién que va desde los fil6sofos griegos
de la llustracion, es el mas claro ejemplo del intento de encontrar un
sentido a la propia existencia abandonando la comunidad en pos de la
objetividad. La idea de la Verdad como algo a alcanzar por si mismo, y
no porque sea bueno para uno, 0 para la propia comunidad real o
imaginaria es el tema central de esta tradicion. (...). Somos los
herederos de ésta tradicion obijetivista, centrada alrededor del supuesto
de que debemos saltar fuera de nuestra comunidad lo suficiente lejos
para examinar a la luz algo que va mas alla de ella, a saber, lo que tiene
en comun todas las demas comunidades humanas reales y posibles”.
(Rorty, 1996. 39-40)

Para el pragmatismo, embarcarse en una austera busqueda de la verdad
resulta finalmente indtil, en la medida que hallar una correspondencia a la
concepcion de verdad se torna redundante, especialmente cuando se va a los
distintos juegos de lenguaje y con ellos de culturas, creencias y hasta filosofias,
donde se entra en terrenos de inconmensurabilidad; dentro de estas
limitaciones es necesario y prudente reconocer la incomoda situacion en la que
la verdad queda expuesta cuando su correspondencia® es sometida o puesta a
prueba, especialmente cuando se piensa que una asercidén, enunciado o
proposicion se relaciona biunivocamente, siendo el reflejo de la realidad y por
lo tanto, estando ésta expresada en hechos o en estados de los objetos.

% Rorty insiste permanentemente en sefialar qe®téatde la correspondencia, en sus diferentes
enunciaciones, presupone la teoria del realismeaffaien.



De todo lo anterior se puede deducir que es factible describir diferentes tipos de
enunciados a partir de (0o en los) cuales puedan darse “titulos” o
“nominaciones” de “verdaderos”, teniendo un cumulo de presupuestos los
cuales instan a aceptar ciertas cosas como “verdades” y otras no, lo que no
guiere decir que se cuente con un potencial de la “naturaleza de la verdad” de
la cual dependan dichos presupuestos, o lo que seria lo mismo, contar con una
entidad abstracta, la cual a pesar de su precaria condicion de solidez y realidad
dé a otras cosas la garantia para ser llamadas “verdaderas”, esto quizas pueda
funcionar en el &mbito de la religion, sin que por ello conserve su misma
contradiccion u oscuridad.

Son multiples los interrogantes que pueden hacerse con respecto a la verdad y
su posible delimitacion, dentro de este contexto cabe preguntar: ¢se puede dar
cuenta de nuestra capacidad para conocer verdaderamente?, ¢Qué tan
confiable es fiarse del conocimiento individual?, ¢ se puede lograr una teoria de
la verdad que explique el éxito del conocimiento de cada persona?, ¢Qué es lo
gue hace que los juicios verdaderos sean verdaderos?, desde el pragmatismo
en el intento de responder ésta Ultima pregunta se podria decir que con todo lo
gue el realismo implica, lo que hace que los juicios sean tenidos por verdaderos
es la naturaleza de las cosas, es decir, el mundo y su realidad, en conclusion,
es verdad en tanto existe. Para cerrar esta encrucijada sobre la verdad, el
siguiente apartado puede ilustrar una de las mejores afirmaciones que puede
hacerse al respecto:

“Dada cierta teoria de las ideas, no es dificil predecir que teoria de la
verdad se sigue de ella, pues tanto la verdad como la falsedad
constituyen propiedades de las ideas. No darse cuenta de esto da lugar
a confusiones. En cuanto existen las cosas no son ni verdaderas ni
falsas; tampoco los estados mentales, sean lo que sean, son verdaderos
o falsos. Sélo es verdadero o falso lo que nosotros afirmamos de una
forma significativa sobre ellos. Afirmar algo también constituye, segun
Dewey, una pauta para la accién. Son, por tanto, las consecuencias de
lo que hacemos las que determinan si nuestro discurso es verdadero o
falso”. (Hook, 2000, 63) 63

Hook d& una completa panordmica sobre el modo més abarcante de concebir
la “verdad” y de mostrar como ésta junto con la falsedad s6lo cobran sentido y
valor cuando van ligadas a determinada idea, lo que significa que una “verdad”
no es aplicable a todas las ideas, sino que una “verdad” es algo asi como un
dispositivo de uso privado y especializado de determinada idea, concepcion,
pensamiento o filosofia. Las cosas son lo que son por el valor y significado que
el hombre deposita en ellas, su referente depende del discurso y las
delimitaciones que las acompafan. De este modo, una teoria de la verdad solo
es probable dentro del campo que asi la denomine, es decir, puede ser teoria



de la verdad dentro de su area de influencia, dificimente una teoria de la
verdad de corte religioso tendra las mismas probabilidades y caracteristicas
gue la sigan contemplando como tal dentro de otro campo como puede ser la
filosofia o la ciencia, todo esto lleva a concluir que so6lo puede hablarse de
verdades especificas para campos especificos.

Dewey legd a la humanidad un pensamiento de transicion, el mismo que
sufriera fuertes ataques por parte de los adversarios y partidarios de la
educacion progresista sefaldndolo de los fracasos de la educacion que
supuestamente él ayudo a forjar especialmente en los Estados Unidos,
igualmente los “fundamentalistas” lo vieron como la perfecta excusa para
atribuir las grandes deficiencias educativas que luego surgirian en éste pais, a
pesar de los fuertes ataques sus obras son y seguirdn siendo fuente de
investigacion para todos los maestros en la medida que inspira la creacion de
una sociedad cuyos sujetos o individuos sean deliberativos, esta propuesta
quizds sea una de las mas completa que ningin hombre en la vida pueda
hacer, en la medida que un ciudadano deliberativo abarca los demés sujetos
propuestos por otros pensadores: el critico, el moral, el ético, el formado, el
analista, el propositivo, el discursivo, el sopesador, etc., es decir, se trata de un
ciudadano muy bien dotado y formado para la vida social en la medida que esta
capacitado para afrontar las exigencias de una verdadera sociedad
democratica.

Sus principales disputas bien pudieron ser con los “progresistas”,
especialmente con aquellos que insistian en los programas de educacién
profesional, en la que Dewey veia una ensefianza de clase que propendia
convertir a las escuelas en un espacio alin mas poderoso para la reproduccién
de una sociedad antidemocratica, en la medida que una de sus mayores
preocupaciones estribaba en garantizar la sujecion, obediencia y adaptacion de
los trabajadores al régimen industrial existente, lo que induciria no a un cambio
del area de trabajo por el sujeto sino del sujeto por el area de trabajo, de este
modo, el sujeto queda relevado a la precariedad del sistema industrial en su
parte sujetiva y especialmente humana dado que es casi irreconocible la
distancia y diferencia entre el hombre o el sujeto o la persona y la maquina,
para el sistema industrial aunque suene un poco despectivo su mayor interés
era que ambos produjeran: que maquina y obrero se compaginen con el
propésito de lograr su fin: producir. Dewey, propondria “un tipo de educacion
profesional que en primer lugar modifique el sistema laboral y finalmente lo
transforme” (Dewey, 1915, 412)

Para el filésofo era claro que si se queria que la filosofia se convirtiera en una
ciencia experimental, la escuela debia ser su punto de partida, puesto que ésta
es la unica forma de vida social que funciona de modo abstracto y en un medio
controlado, siendo directamente experimental. Su propuesta de “escuela



experimental” la que se moviera en perspectiva de dos enfoques: por un lado,
gue tuviera una dimension social con una actividad constructiva y por el otro,
gue permita el contacto con la naturaleza, puesto que es la aportadora de la
materia prima, de ahi su propuesta de escuela en Chicago. Esta escuela debia
mantener la labor teérica en contacto con las exigencias de la practica.

Pensaba que la nueva educacion tenia que superar a la tradicional no sélo en
los fundamentos del discurso, sino también en la propia practica. Para tal fin no
propone un “método” como tal puesto que no creyo en la existencia de métodos
“cerrados y envasados”, mas bien creia que la praxis educativa debia estan
contenida por un manejo inteligente de sus componentes, lo que hace del
educador un sujeto libre en lo respectivo a su concreta situacion como
educador y asi mismo con las consecuencias derivadas de los diferentes
cursos de accion. Dentro de esta limitada concepcion de método puede decirse
gue Dewey, diferencia dos tipos de métodos a saber: el primero, supondria una
accion inteligente conducida por fines, y cédmo segundo, estaria el método
individual, siendo aquel que hace alusion a la actuacion singular tanto del
educador como del educando. El pensador, a pesar de que no pertenezca a
una teoria personalista propiamente, si, junto con ésta es un total convencido
de la necesidad que requiere el hombre de experimentar una vida libre en el
pleno sentido de la palabra: “El error mas comun cometido sobre la libertad es,
creo Yyo, identificarla con la libertad de movimiento o con el aspecto externo o
fisico de la actividad. Ahora bien, este aspecto externo o fisico no puede ser
separado del aspecto interno de la actividad, de la libertad del pensamiento,
deseo y proposito.” (Dewey, 1960, 77).

Mas clara no puede ser su posicion y la importancia que le da a la libertad, de
ahi su insistencia en un cambio radical del sistema educativo, especialmente
en lo referente a la inclinacion que presenta la educacion tradicional con
respecto al cultivo de la libertad del joven, dado que este tipo de escuela suele
ser mas opresora que liberadora y en realidad educa el sujeto para que
continué con su caracter de “obediencia ciega” y capacitdndolo en lo minimo
para que no sea un sujeto deliberativo, no es pues de extraiiarse que Dewey
proponga un cambio radical para la educacién con miras a formar un individuo
totalmente diferente donde se den cambios importantes como:

“La utilizacién de la materia de estudio encontrada en la experiencia vital
presente del alumno hacia la ciencia es quiza el mejor ejemplo que
pueda encontrarse del principio basico de utilizar la experiencia existente
como el medio de llevar a los alumnos a un mundo ambiental mas
amplio, més refinado y mejor, fisico y humano, que el encontrado en las
experiencias de las que parte el crecimiento educativo” (Dewey, 1960,
109).



La experiencia no puede reducirse sélo al espacio escolar o institucional como
tal, motivo por el cual se pueda hablar de dos tipos de educacion: la educacién
de la escuela y la educacion accidental o extraescolar, es decir, aquella que
surge de la interaccion en el diario vivir de cualquier sistema social, sea en la
familia, en la cuadra, en el barrio, en el pueblo, en la vereda, en fin, en
cualquier espacio y situacion particular que genere una experiencia y con ella
un aprendizaje, no se trata de menospreciar la formacion y el crecimiento
obtenido en el &mbito educativo, antes bien, la idea consiste en enriquecerlo y
compaginarlo con las necesidades y experiencias que surgen fuera de él,
puesto que, no se trata de formar aislando los diferentes campos, de ninguna
manera, antes bien, cuanto mas mancomunadamente interactlien asi mismo se
beneficiar4 cualquier proceso empefiado en desarrollarse, no tiene que ser el
educativo y formativo necesariamente aunque sean estos los que mas
interesaran en la medida que son los que dardn cuenta de un tipo de sujeto o
individuo que pertenece a determinado sistema social y se hace participe de él
de una u otra forma, bien sea transformandolo como es el ideal o siendo
transformado en caso de ser el producto y resultado de una educacion
tradicional, tampoco es la idea tirarle toda el agua sucia a la educacién
tradicional, a ésta el sujeto contemporaneo le es deudor de muchisimos
beneficios, necesariamente fue un periodo histérico que el hombre y la
sociedad como tal necesitaba vivir y del cual aprender, no para quedarse con
€él. Sino. para superarlo y avanzar o trascenderlo con el fin de mejorar. y la
propuesta de Dewey corresponde a ese avance que exige el haber
experimentado la educacién tradicional sin necesidad de desecharla en su
totalidad, podemos quedarnos con lo positivo y lo negativo transformarlo en
procura de corresponder a las experiencias vividas con el proposito de vivir un
presente mas pleno e idear un futuro mas fructifero.

“El dominio de los métodos cientificos y los asuntos sistematizados
liberan a los individuos; les capacita para ver nuevos problemas,
encontrar nuevos procedimientos, y en general, tiende a la
diversificacion mas que a la unidad. Pero al mismo tiempo estas
diversidades tienen un efecto acumulado en un avance en el que
participan todos los que trabajan en ese campo. (...) La educacion es
mas un arte que una ciencia. Es incuestionable que en la experiencia
concreta, la educacién es un arte, sea un arte mecanico a un arte bella.”
(Dewey, La ciencia de la educacién, cuarta edicién)”

Hasta ahora, habia hablado de la educacién en el filésofo pero no habia hecho
ninguna referencia sobre su concepcion de la educacion, esta cita surge con la

" Pongo en la cita el nombre de la obra y la edjgiesto que la copia de la que extraje el fragmeat
tenia el dato del afio.



pretensién de evitar mal entendidos y de darle una mayor coherencia y
delimitacion al texto en su conjunto y particularidad, uno de los puntos positivos
de Dewey es que su pensamiento resulta ser muy claro y son bastante escasos
en mi juicio los planteamientos o propuestas que puedan parecer abstractas u
oscuras, motivo por el cual piense que comentar uno de sus apartados pueda
convertirse en un ejercicio de parafrasis y reducir lo que diga para exponerlo
en sinénimos, de todos modos se le debe agradecer su claridad y sencillez al
exponer sus pensamientos, motivo por el cual se debe tratar al maximo de que
su analisis y estudio no resulte mas complejo del original a menos que el
trabajo asi lo amerite, esto solo con el interés de decir y alabarle al pensador su
literalidad, la expansion y sencillez conque expone sus planteamientos.

En la cita anterior se dicen basicamente tres cosas: la primera resalta la
importancia de los métodos cientificos y de los asuntos sistematizados en
relacion a la libertad del individuo, segundo, el avance que le significa a los que
trabajan en estos campos puesto que los dota de nuevas capacidades propias
del area y por ultimo, hace alusibn a una definicibn de la educacion
identificAndola mas cercana a un arte que a una ciencia, cabria preguntarle al
texto si es un arte que sélo unos pocos pueden materializar o si es propio de
todos, puesto que si se liga este arte a la experiencia, ésta, si es propia de
todos, creo que todos los individuos tenemos experiencias, aungue no sean
necesariamente del mismo corte o tipo, entonces el interrogante cambia, ¢se
requiere de una experiencia especifica?, por el momento no quiero entrar a
debatir esta situacion, pero si quiero traer a cuento una afirmacién del mismo
autor que puede aportar mucho a tal posicion:

“La filosofia de la educacién es una face de la filosofia en general.
Puede discutirse seriamente si es o no la face singular mas importante
de la filosofia general. Pues, la educacién, cuando es auténticamente
educativa, no sélo favorece la adquisicion de conocimiento y habilidades
sino que forma también actitudes y disposiciones que dirige los usos a
los que se aplican la informacién y la destreza adquiridos.” (lbid., 90).

Decir que la filosofia de la educacion hace parte de la filosofia en general
resulta muy claro y hasta obvio, el punto es si juega un papel central y més si
se piensa desde el plano de la experiencia en general, es decir, también desde
el referente historico que ha vivido la filosofia y la educacién, una primera
respuesta puede decir que si, que efectivamente la filosofia de la educacion es
un constitutivo importante de la filosofia en general, del mismo modo que la
filosofia de la educacién ha sido una de las aportadoras mas significativas para
la educacion.

La pregunta es como, ¢cémo la filosofia de la educacion y la filosofia general
se han vinculado al beneficio de la educacién?, han sido sus aportes



conceptuales, los ideales que ha difundido, las criticas que ha sefalado, las
deficiencias en las que se ha empefiado en enfatizar y para las cuales ha
pretendido ofrecer soluciones, en fin, son muchas las formas como la filosofia
se ha vinculado con la educacion, para Dewey la relacién del filosofo y el
pedagogo es trascendental en la medida que ambos deben estar
comprometidos con la educacion del individuo, la cual debe trascender la
adquicisiéon de conocimientos y habilidades para formar un sujeto deliberativo,
capacitado para la hacer parte de una sociedad democratica, la cual le exige
estar formado en unas destrezas de comunicacion e informacion especiales,
Hook al respecto dice que:

“En el caso de Dewey el interés por los problemas sociales especificos y
por el desarrollo de una filosofia social que sea directamente relevante
de cara a esos problemas es tan claro como el dia. Su punto de partida
es empirico —el reconocimiento de la existencia de conflictos entre
grupos, clases, naciones, razas e instituciones-. En su aproximacion a
tales conflictos, Dewey rehlisa reconocerle validez a la vetusta oposicion
entre lo social y lo individual. Su andlisis de la mente deja
suficientemente claro que oponer el individuo a la sociedad es establecer
una distincién conceptual vacia. No hay mente ni individuo que se mida
a si mismo como una entidad independiente frente a la sociedad.” (Hook,
2002, 111).

No es una novedad que Dewey como filésofo se interese por los problemas
sociales, en algun grado todos los fildsofos se preocupan de lo mismo, sélo que
en éste filosofo ésta preocupacion estd mucho mas marcada, para €l una
filosofia social le resulta trascendente cuando de hablar de un buen desarrollo
social se trata, uno donde se reconozca al individuo y donde éste juegue un
papel central, dotado de voz y voto en los procesos que su medio demanda,
esto es, que no solo sea un sujeto activo sino también participativo donde se
eche mano de la experiencia no para quedarse en el pasado y en un estado de
estancamiento y quizds contemplativo, sino, que antes bien, pueda mirar con
mayor claridad el presente y porque no también el futuro.

La relacion sociedad-individuo resulta trascendente de cara al hablar de
algunas de sus dos partes de modo que desvincularlas en la propuesta
deweyana resulta imposible en la medida que representaria un retroceso para
ambas (sociedad-individuo), en cambio, pensadas en conjuncién las dos se
benefician puesto que una es el complemento de la otra, dificilmente podria
hablarse de un “buen” individuo en una “mala” sociedad o viceversa. Con todos
estos pensamientos e ideales del filosofo es licito decir que él llevé su filosofia
y la filosofia en si a dar un paso mas para su evolucién, un paso orientado a
transformar la totalidad de la educacion, especialmente la de los EEUU, a
pesar de que Dewey afirma que su filosofia no es un sistema, motivo por el
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cual le llovieron muchas criticas, es enfatico en decir que una filosofia puede
tener un cardcter sistematico sin ser necesariamente un sistema, de ahi que su
propuestas no sea cerrada, no este encasillada en una receta que contenga la
solucion que le “arreglara” los problemas a las diferentes sociedades
mundiales, no se trata de eso, no es mas que unos parametros a partir de los
cuales se pueden pensar u ejecutar unos cambios importantes y decisivos para
la transformaciéon social y con ella la del individuo. Quiero ir pensando en el
cierre de este trabajo con una nota del profesor Suarez en la que afirma que:

“Como James antes y como Quine después, Dewey rechazd la idea de
qgue hubiese una neta separacion entre ciencia y filosofia. La filosofia no
es mas que un continuum entre las diferentes esferas de la cultura, o
para decirlo con Rorty: un continuum entre los discursos posibles. La
consecuencia radical de la idea de Deweyana desembocé en la tesis
segun la cual no puede reconocerse ninguna forma de filosofia primera.
En efecto, Dewey sostuvo con insistencia que la reflexion filoséfica
permanecia inevitablemente condicionada por el vocabulario y el cuerpo
de creencias compartidas por los miembros de una comunidad.”
(Suérez, 2005. 180).

Méas arriba se habia dicho que entre la filosofia y la pedagogia y mas
concretamente la educacion existe una estrecha relacién, esta posicion
también se tocO en conexion con la ciencia, ahora, Suarez lo confirma: entre
ciencia y filosofia se concibe alguna relacion creo que uno de los posibles
tépicos desde donde puede posicionarse tal afirmacién es en la idea de que
tanto la ciencia como la filosofia “trabajan” en procurarle un mejor bienestar al
hombre y pretenden buscarle a lo que dicen o hacen una sustentaciébn o
demostracion, desde esa perspectiva personal veo su cercania, sin embargo,
s6lo son unos ejemplos puesto que puede encontrarse muchos otros puntos
para su comparacion como puede ser el caso de compartir algunos principios
a partir de los cuales desenvolverse, etc.

Lo otro, es la idea del continuum, la sociedad en su totalidad esta formada por
el continuum'" de las distintas partes que la conforman y le dan forma, aunque
se pueda hacer una nominacion de las distintas partes constituyentes de la
sociedad pudiéndolas clasificar, diferenciar y separar no asi se las puede
desarticular del sistema social y menos de sus discursos y de los individuos
gue los hacen posibles y los conforman, haciendo de este modo unos
vocabularios y un cuerpo de creencias, pensamientos e ideales compartidos
por los miembros de determinada comunidad o sociedad. Todo esto deja

" ldea o concepto que suele ser mas amplia quelengelaje ordinario, con Richard Rorty por ejemplo
dicho termino encierra un tipo de totalidad, esenente desde el ambito del lenguaje.
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percibir el gran alcance de la educacion, idea que se ha repetido hasta el
cansancio y que necesariamente debera estar contemplada en cualquier “buen
y completo” escrito de Dewey que se haga, puesto que separar la idea de
educacion, de cultura, de sociedad, de individuo (deliberativo), de democracia,
etc., en los planteamientos del filosofo resulta muy dificil. Con el animo de
cerrar esta pequefia investigacion e indagaciéon de los planteamientos del
pensador quiero traer una Ultima cita la cual considero concluyente de los
planteamientos centrales de este texto:

“Educacién equivale a transmision de cultura. Tiene lugar alli donde se
transmiten técnicas, valores, actitudes o cuerpos de conocimiento, de
individuo a individuo y de generacion en generacion. La ensefianza es
s6lo una forma de educaciéon y surge comparativamente tarde en el
desarrollo de la cultura humana. Hoy, sin embargo, como resultado de
las complejidades que lleva aparejada la division del trabajo, la escuela
es el agente mas importante de la educacion reglada. Sus tareas
generales consisten en proporcionar un entorno especial controlado en
el que las capacidades de los jovenes se desarrollen; construir ciertas
actitudes, sentimientos y lealtades, consideradas habitualmente como
deseables desde un punto de vista social; y transmitir una amplia
diversidad de conocimientos que se consideran relevantes para las
necesidades presentes y futuras de aquellos que las reciben.” (Hook,
2002, 128).

Una concepcién de educacién tan amplia pocas veces habia sido posible
concebirla y el hecho no es que sea amplia sino ademas fructifera y benéfica
para el sistema social y sus integrantes, no es una constante pensarse en
cantidad o amplitud y calidad al mismo tiempo, obviamente estos beneficios
tienen un precio que es necesario pagar, el interrogante es entonces si la
sociedad esta dispuesta a asumir los costos, lo “bueno” y lo facil casi nunca
van de la mano y éste es uno de esos casos en los que tanta dicha no va a ser
facil de lograr, tenemos una propuesta bastante idealista en la que se exige
mucho y a todos, es decir, no se trata de responsabilizar sélo a los maestros, a
los gobernantes, al individuo o ciudadano, al religioso, al padre de familia, no,
se trata de una responsabilidad de todos, que pueden haber unos mas
responsables que otros quizas si, puesto que en la medida que unas personas
ostentan mas poder se sobre entiende que su nivel de responsabilidad con el
campo social es mayor.

Si la ensefianza es sélo una forma o parte de la formacién, los maestros somos
sélo una parte de los responsables, pero esto no debe justificar indiferencia o
algo por el estilo, de ninguna manera, antes bien, creo que deberiamos dar el
mejor ejemplo y promover el cambio, la transformacién desde el lugar de
ensefianza y en general desde cualquier sitio donde tengamos alguna
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intervencion, quienes sino somos los maestros los que pautamos y motivamos
el cambio y mucho mas nosotros que tenemos una formacion no soélo
pedagogica sino también filoséfica y que de alguna forma ya somos sujetos
deliberativos, es decir, se supone que estamos doblemente capacitados para
enfrentarnos a una labor docente, mas responsable, que la planeemos con la
rigurosidad de unos pensamientos consecuentes influidos por la sistematicidad
y la claridad con el fin de buscar el logro de un individuo y una sociedad
totalmente democratica donde enaltecer la parte humana y trabajar por su
bienestar sea el fin Gltimo.
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